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SECRETARIA GENERAL - SECRETARIA COMUN   
NOTIFICACION POR ESTADO  

 
 

CONTENIDO DE LA NOTIFICACIÓN 

TIPO DE 
PROCESO 

Proceso de Responsabilidad Fiscal 

ENTIDAD 
AFECTADA 

ADMINISTRACIÓN MUNICIPAL DE CHAPARRAL TOLIMA 

IDENTIFICACION 
PROCESO 

112-094-018 
 

PERSONAS A 
NOTIFICAR 

YUDI MILENA CARDONA CARDENAS y OTROS, a la 
compañía aseguradora SOLIDARIA DE COLOMBIA.  

TIPO DE AUTO AUTO DE PRUEBAS No. 008 

FECHA DEL AUTO 08 de Marzo de 2022              

RECURSOS QUE 
PROCEDEN 

CONTRA EL ARTICULO QUE DECRETO LA PRACTICA DE LA 
PRUEBA NO PROCEDE RECURSO ALGUNO DE 
CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 40 DE LA LEY 1437 DE 
2011 EN CONCORDANCIA CON EL ARTICULO 169 DEL 
CODIGO GENERAL DEL PROCESO. 

 
Se fija el presente ESTADO en un lugar público y visible de la Cartelera de la Secretaría 
Común – Secretaria General de la Contraloría Departamental del Tolima a las 07:00 a.m., 
del día 09 de Marzo de 2022.  
 
 
  

 

 

ESPERANZA MONROY CARRILLO   
Secretaria General 

 
 

 
NOTA DE DESFIJACION DEL ESTADO  

 
 

El presente ESTADO permaneció fijado en un lugar público y visible de la Secretaría 
Común– Secretaría General de la Contraloría Departamental del Tolima, desde la hora y 
fecha fijada hasta el mismo día 09 de Marzo de 2022 a las 06:00 pm.   
 
 

 
 
 
 
 

ESPERANZA MONROY CARRILLO  
Secretaria General 

 
 
 

Elaboró: Juan Carlos Castañeda  
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REGISTRO
AUTO QUE DECRETA LA PRACTICA DE PRUEBAS

Proceso:  RF-Responsab¡l¡dad  Fiscal CÓd¡go:  RRF-021 Vers¡Ón:   01

AUTO      DE      PRUEBAS      NUMERO      OOS      DENTRO      DEL      PROCESO      DE
RESPONSABILIDAD    FISCAL    RADICADO    N    112TOO94-018    ADELANTADO
ANTE LA ADMINISTRACIóN  MUNICIPAL DE CHAPARRAL TOLIMA

lbagué,  a  los  ocho  (8)  días  del  mes de  Marzo  de  Do-s  Mil  Veint¡dós  (202L2)

Los  suscr¡tos  funcionar¡os  de  conocimiento  y  sustanciador  de  la  D¡rección  Técnica  de
Responsabil¡dad   Fiscal   de  `la   Contra'oría   Departamental   del  Tolima,   en  v¡rtuld   de   la
competencia  establec¡da  en  la  ley 610 de  2000,  Ley  1474 de  2011,  Decreto  Ley 403  de
2020 y la  com¡s¡Ón  otorgada  med¡ante el  auto de  reasignac¡ón  No.  031  de fecha  marzo
4    de    2022   obrante    a    fQlio    344   del    cartulario,    bara    adelantar   el    proceso    de
responsabil¡dad  fiscal   No   112-0094-O18,   procede  a  dec¡d¡r  sobre  la   petición  de  uná

prueba  sol¡citada  por los señores:  ANA MARIA PACUA LOZANO ,  ¡dentificada  con  la
cedula   de   c¡udadanía   No   39.567,228   exped¡da   en   Girardot,   en   su  ,cond¡c¡Ón   de
Alca'desa  para  la vigencia  enero  l  de  2011  al  31  de  diciembre  de  2011,  tal  como  obra
a   fol¡o   340   del   cartulario;   MARISOL   FORERO   BOCANEGRA,   ident¡ficada   con   la
cedula  de  c¡udadanía  No  28.688.654,  en  su  condic¡ón  de  Secretar¡a  de  Hac¡enda  para
la  vigencia  Jul¡o  l  de  2008  hasta  diciembre  22  de  2010,  tal  cQmo  obra  a  folio  206  del
cartular¡o;    HEIDI   MARICELA  'VILLAMIL   DIAZ   ¡dent¡ficada    con    la    cedula    de
ciudadanía  No  65.785.241,  en  su  condición  de  Secretar¡a  de  Hac¡enda  para  lá  v¡genc¡a
enero  14  de  2011  al  30  de dic¡embre  de  2011;  tal  cQmo  se  observa  en  el  folio  208  del
exped¡ente  y  LIBIA  ISABÉL  MOLINA,  identificada  con  la  cedula  de  ciudadanía  No
28.684.034,  en  su  condición  de  Secretar¡a  de  Hac¡enda,  en  la  vigencia  octubre  21
2O14  hasta  Octubre  31  de  2015  y  deI  l  de  Nov¡embre  de  2015  al  31  de  diciembre
2O5, tal  como obra  eh  el folio 445 del  cartular¡o.

aJOQ.O

CONSIDERAN DOS

Avocado  conoc¡m¡ento  por.parte  del  Despacho,  y  una  vez  v¡st:o  eI  Hallazgo  fiscal  No
O41-2018  de  fecha  Abr<¡li  11   de  2018  generado  por  la   D¡rección  Técn¡ca   de  Control
Fiscal    y    Medio    Ambi'ente,    en    la    cual    trasladada    a     la    Direcc¡ón    Técnica    de
Responsab¡l¡dad   Fiscal    presuntas   ¡rregularidad   que   se   v¡enen    presentando   en    la
Administración   Mun¡cipal   de  Chaparral  Tol¡ma   por  el   no  cobro  del   ¡mpuesto   predial
un¡ficado  de  las  vigencias  2009  y  2010  por  la-vía  gobernat¡va  del  ente  terr¡torial,  tal
¿omo:  cobros  persuasivos,  cobros coactivos y el  mandam¡entos de  pago,  accióh  ultima
que   ¡nterrumpan   la   prescripc¡ón,   tal   como   lo   norma   el   ar[ículo   818   del   EStatuto
Tr¡butar¡o,   generando   este   hecho   un   presunto   daño   patrimonial   de   DIECINUEVE
MILLONES     CUATROSCIENTOS     SESENTA    Y    NUEVE     MIL     QUINIENTOS
CINCUENTA PESOS MCTE ($19.469.550).

En  razón  a  lo  anteriormente  expuesto y  una  vez  revisada  la  documentación  probatoria
y conforme a  las  reglas de  la  sana  crítica y la  persuasión  racional,  el  Despacho una vez
recepcionada  `de   forma   escrita   las   vers¡ones   libre   y   espontánea   de   los   presuntos
responsables  fiscales  dentro  del   proceso  de  responsab¡l¡dad  fiscal   radicado  No  112-
0094-018,  evidencia  la  solic¡t:ud  de  las s¡gu¡ente  pruebas así:

La  señora  ANA MARIA PASCUAS  LOZANO,  ident¡ficada  con  la  cedula  de  c¡udadaniía
No  39.567.228  expedida  en  Girardot,  en  su  cohdición  de  Alcaldesa   para   la  vigencia
enero  l  de  2011  al  31  de  diciembre  de  2011,  tal  como  obra  a  fol¡o  340  del  cartular¡9,
¡ndica  en  su versión  libre y espontánea  c]e fecha febrero  28 de 20198 Io s¡guiente:

Páginall7
Aprobado 28 de mayo de 202l  COPIA CONTROLADA
La copia o l'inpresióri de este docimento, Ie da el carác[er de tNo Controlado" y el SGC iio se liíice respoiisable por su cons,,lta o Liso.
La vers¡ón actualizaday controlada de este documento, se consu'ta a través de la página web en el espacio dedicado al SGCi  '    .

l'>



g ® NT#ffi+® ff íÁ

REG ISTRO
AUTO QUE DECRETA LA PRACTICA DE PRUEBAS

Proceso:  RF-Responsabilidad  Fiscal CÓdigo:  RRF-021 Versión:   01
Oe`Sf`ft'^&`gNyJ`L   8}S¿   ?¢€ÍÁ§Á}4Ír#wf47rr,rip%ñáb/

"...comed¡damente  me perm¡to so/¡c¡tar a  la  CQntra/oría  Departamental  de/ Tol¡ma el

s¡gu¡ente  mater¡a/  prQbatorios:  Se  so/¡c¡te  a  la  Alca/di'a  de  Chaparral,  para  que obre
como prueba dentro de este proceso, e/  informe final de activ¡dades presentado por
la  prdfies¡onal  C¡ndy  Marcel;  Barr¡o;  Mosquera,  en  d¿nde,  debe  ha'ber  ¡nforma'c¡Ón
más  actual¡zada  que la  presentada  por la  Ex Secretar¡a  de  Hac¡enda  He¡dy Marce/a
Vi//am¡l,  que tenía corte a octubre de 2011...."

La    señora    MARISOL    FORERO    BOCANEGRA,    identificada    con    la    cedula    de
ciudadanía  No  28.688.654,  en  su  cond¡c¡Ón  de  Secretar¡a  de  Hacienda  para  la  v¡gencia
Jul¡o  l  de  2008  hasta  diciembre  22  de  2010,  tal  como  obra  a  folio  206  del  cartu'ario,
¡nd¡ca  en su vers¡ón  l¡bre y eSpc,ntánea  de fechá  septiembre  10 de 20198  lo s¡gu¡ente:

"...quiero  so/ic¡tar,  se  pida  a  la  actual  adm¡n¡stración  mun¡c¡pal  de Chaparral,  el  aport€

de  evidenc¡as  sobre  la  geSt¡Ón  real¡zada  para  /a  época  de  los  hechos  (informe  de
gest¡Ón  presentados dl  alcalde  mun¡c¡pal  para  la  época  de  /Qs  hechos.  En  relac¡Ón a  /as
activ¡dades  de  cobro  real¡zadas  a  los  prop¡etarios  de  lQs  pred¡os  relac¡Qnados  en  /as
100  resoluc¡ones de prescripc¡Ón...!'

La    señora    HEIDI   MARICELA   VILLAMIL   DIAZ   ident¡ficada   con    la   cedula    de
ciudadanía  No  65.785,241,  en  su  condic¡ón  de  Secretaria  de  Hac¡enda  para  la  vigencia

-    enero  14  de  2011  al  30 de  diciembre  de  2011;  tal  como  se observa  en  el  folio  208  del

expediente,  ¡nd¡ca  en  su  vers¡Ón  l¡bre  y espontánea  de fecha  septiembre  10  de  20198
lo s¡guiente:

Tl...Sol¡cito  a  ustedes,  ped¡r  a  /a  a/caldía  mun¡c¡pal  de  chaparra/,  copia  de/  informe  de

gest¡Ón or¡ginal,  rad¡cado en  /a alcaldía  para  /a época de /os hechos..."

La   señora   LIBIA  ISAÉEL   MOLINA,   ¡dentificada   con   la   cedula   de   c¡udadanía   No
28,684.034,  en  su  condic¡ón  de  Secretaria  de  Hac¡enda,  en  la  vigencia  octubre  21  de
2014  hasta  Octubre  31  de  2015  y  del  l  de  Nov¡embre  de  2015  al  31  de  diciembre  de
2015,   tal   como   obra   en   el   fol¡o   445   del   cartulario,   indica   en   su   versión   l¡bre   y
espontánea de fecha septiembre  lO de 20198 lo s¡guiente:

"...Sol¡c¡to  a  /a  Contra/oría  Departamental  del  To/¡ma,  pedir  a  /a  alca/día  mun¡c¡pal  de

chaparra/,   ¡nforme  de  lo  actuado  en  /a  vigenc¡a  2015,  en   relac¡Ón  a   las  gestiones
real¡zadas  para  e/  cobro  de  /os  ¡mpuestos  menc¡onados  en  las  100  resoluc¡ones  de
prescripción  menc¡onados en el  ha/lazgo O41 de 2018..."

Dado  que  el  objeto  de  las  pruebas  ordenadas  en  un  proceso  es  el  de  establecer  los
hechos  ocurridos,  y  ya   que  el  fin   de   la   misma   está   dirigido  a   crear  certeza   en  el
fallador  del  asunto,  es  necesario  éstud¡ar,  'o  referido  a  la  conducencia,  perl=inencia  y
ut¡I¡dad   de  la   prueba  con   m¡ras  a   que  dentro  del   proceso  obren  sólo  aquellas  que
resulten  idóneas  y  necesar¡as,  que  tengan  aptitud  de  probar y  esclareceri aquello  que
se  quiere  resoh,er,  que se  refieran  a  los  hechos del  proceso y que  respeten  el  pr¡ncipio
de economía  procesal.

Aisíá lirs c;os;Hs, T!e!nÍ=mis uue-.  la  condI!cpncia=  hace  relac¡ón  a  /a  ¡done¡dad  legal  de  la
prueba, ya que ex¡sten elementos probator¡os que por prescripción de /a  m¡sma  ley no
son posibles util¡zar, a pesar de /a l¡bertad probator¡a,  para c¡ertos asuntos.

La  peI±inencia  por su  parte,  se  refiere  a  que  /a  prueba  a  decretar verse  sobre  los
hechos de/ proceso, y en espec¡al sobre los determ¡nados en esa pet¡c¡Ón.  De la  m¡sma
forma  que  en  nuestras  conversac¡ones  d¡ar¡as,  /as  d¡r¡g¡mos  sobre  un  m¡smo  asunto,
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con el  objeto de que Sea  posib/e /óg¡ca y mater¡almente la comunicac¡Ón, de la  m¡sma
forma,  las  pruebas  que ¡nfiorman  una  actuacÍÓn  procesa/,  deben  d¡r¡g¡rse  a  /os  m¡SmoS
hechQs del proceSo.

La  utilidad  de  /a  prueba  t¡ene  que ver cc]n  "...e/  aporte  que  puede  l/evar al  proce.so
para  cumpl¡r el  fin  de  crear certeza  de  los  hechos en  e/  án¡mo  de/ func¡onar¡o jud¡cial_,
en otros términQs, el poder enr¡quecedor del cQnvenc¡m¡ento c!e/ juez que determ¡nada

prueba con/leva''

Es  dec¡r,  que  los  elementos  aducidos  al  proceso` con  la  ¡ntenc¡ón  cle  demostrar  cierta
c¡rcunstanc¡a,  deben  tener  la  vocación  de  servir  para  el  fin  conceb¡do,  tal  como  es  el
caso  de  llevar convencim¡ento  al  func¡onario fallador;  perQ  cuando  d¡cha  prueba  no  eS
útil  para  brindar claridad a  la  materia  entonces se toma superflua. Así:   ",.,/G pwe4a eS
¡nút¡l  cuando  sobra,  por  no  ser ¡dónea,  nQ  en  sí m¡sma,  s¡no  c`on  re/ación  a  la  ut¡/¡dad

que   /e   debe   prestar  al   proceso,   ya   que   este   so/o   puede   recaudar   /as   pru€bas
necesar¡as  para   e/   pronunciam¡ento  del  fal/o.   S¡   nos  val¡éramos  de  una   metáfQra,
podríamos decir que el  proceso debe consumir las pruebaS que /e sean abso/utamente
necesarias  para  pronunc¡ar el  fa/lo y que  no  pi!ede darse el  /ujo  de  recaudar  pruebas
que    sobr€n,    superf/uas,    redundantes    o    corroborantes,    cLiandQ    esto    no    sea
abso/utamente neceSarid'

Entonces,   la   util¡dad   de   la   prueba   compromete   no  sólo-la   c:erteza   del  falladQr  s¡no
tamb¡én  los  princ¡p¡os  de  la  func¡ón  públ¡ca,  ya  que  ambos  concurren  en  la  idea  de  la
eficac¡a,    economía    y    ce'eridad,    princip¡os    que    buscan    la    realización    de    una
adm¡n¡stración   ágil  y  transparente   en   la   resoluc¡ón   de   'os  asuntos  sometidQs  a_ su
considerac¡ón,  motivo  por el  cual,  Ia  práctica  de  pruebas de  hechos  que  s'e  encuentren
esdarec¡dos  dentro  del  proceso,  o  de  pruebas  que  tiendan  a  demostrar  un   m¡smQ
hecho,  por  la  redundanc¡a  establec¡da,  resultan  superfluas  frente  a  los  ¡ntereses  de  la
búsqueda  de  la verdad y eficacia  que deben  compc,ner la  admin¡strac¡Ón  públ¡ca.

Ha  dicho  el  legislador respecto  de  las  caracterist¡cas  de  las  pruebas  (...) ``er7 e/ s€r7Zrido
de  que  la  conducenc¡a  se  predica  de  la  prueba  y la  pert¡nenc¡a  de  los  hechos  mater¡a
de/  proceso,  pero  n¡nguna  prueba  será  conducente  s¡no  es  apta  para  l/evarnos  a  /a
verdad  sobre   los  hechos  objeto  del   procesam¡ento,   que  a  su  vez  son   /os   únícos
pertinentes.   Son   dos   caracteres   ¡nseparab/es,   porque   sí   la   prueba   nos   //eva   a
establecer hechos completamente ajenos a/  proceso,  no sÓ/o es ¡mpert¡nente sino que
también  resulta  inconducente,  pues  se  ha  separado  drást¡camente  de/  úníco  objeto
señalado  en  el  proceso como  plan  de acc¡Ón,  La  conducencia  sólo  puede  apreciarse a
través de una  ;e/ac¡Ón de la p;ueba con los hechos (pert¡nenc¡ay' .

De   lo   anterior  debe   decirse   que   las   pruebas   conducentes,   pertinentes  y   úti'es   al
proceso son  aquellas que dentro cle'  proceso  probatorio y escudriñado su  potencia'  no
dejen  al  operador  duda  alguna  para  su  apl¡cac¡ón  e  interpretac¡ón,  razón  por  la  cual  y
en  aras  de  dar  claridad  a  los  hechos  invest¡gados,  este  despacho  cons¡dera  entrar  a
examinar y  evaluar su  conducenc¡a,  pert¡nencía  y  ut¡l¡dad  de  la  pruebas  solic¡tada  por
los  señores:  Ana  María  Pascuas  Lozano  ,  ident¡ficada  con  la  cedula  de  ciudadanía
No 39,567.228 expedida  en  G¡rardot,  MarisoI  Forero Bocanegra, ¡dent¡ficada  con  la
cedu[a  de  c¡udadanía  No  28]688.654;  Heidi  Marice[a  Vi[[ami]  Díaz  ident¡ficada  con
la  cedula  de  ciudadanía  No  65i785.241,  y  Libia  lsabeI  Molina,  ¡dentificada  con  la
cedula  de  c¡udadaniJa  No  28.684.034,  decretando  la  prueba  en  caso  de  dar  claridad
sobre   'os   hechos   y   s¡   la   misma   coac]yuva   a   determinar   si   ex¡ste   o   no   un   daño
patrimon¡al  dentro del  proceso de  responsabil¡dad fiscal  radicado  No  112Ú094-018,  asÍ
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como  negándola  en  caso  de  que  no  reúnan  los  requ¡sitos  legales  señalados  por  ser
¡nconducentes,  ¡mpert¡nenc¡a y/o s'uperflua  así:

PRUEBA DOCUMENTAL:

Frente   las   pruebas   solic¡tada   por   los   presuntos   responsables  fiscales  Ana   Maria
Pascuas  Lozano  ,  ¡dentificada  con  la  cedula  de  c¡udadanía  No  39.567.228  exped¡da
en  GirardQt,  Marisol  Forero  Bocanegra, ¡dentificada  con  la  cedula  de c¡udadanía  No
28,688,654;  Heidi  Maricela  Villamil  DÍaz  ident¡ficada  con  la  cedula  de  c¡udadanía
No  65.785.241,  y  Libia  lsabel  Molina,  identfficada  con  la  cedula  de  c¡udadanía  No
28.684.034,  de  ofic¡ar  al  mun¡c¡pio  de  Chaparra  Tolima  para  que  alleguen  el  informe
final  de  act¡vidades  presentadas  por  la  profes¡onal  C¡ndy  Marcela  Barios  Mosquera,  se
allegue   el   infórme   de   gestión   presentadas   al   alcalde   mun¡c¡pal   sobre   los   predios
relacionados  en  las  100  resoluc¡ones  de  prescripción  relac¡onadas  en  el  hallazgo  fisca'
No  O41  de  2018,  observa  el  despacho  que  esta  prueba  documental  requerida  por  los
presuntos   responsables   fiscales   son   conducentes,   pertinentes   y   útiles   dentro   del
proceso que actualmente se adelanta así:

Esta  prueba  es CONDUCENTE  porque al  sol¡citar esta  prueba  documentales  permitirá
al    Despacho   conocer   las   gestiones   adm¡nistrativas    realizadas   por   los   presuntos
responsables fiscales  en  la  recuperac¡ón  del  lmpuesto  Predial  Unificado y en  su  efecto
determina  s¡  existe  certeza  de  un  presunto  daño  patriimonial  en  las arcas del  mun¡cip¡c,
de  Chaparral Tol¡ma.

Prueba  esta  que también  es  PERTINENTE,  ya  que  estos  documentos solic¡tados  por
'os   presuntos   responsables  fiscales,   le   dará   ¡nd¡cios   probatorios   al   Despacho   para
adarar    s¡    la    admin¡stración    mun¡cipal    de    Chaparral    Tol¡ma,     real¡zo    gestiones
admin¡strat¡vas en  el  cobro del  impuesto  pred¡al  unfficado  materia  de investigac¡ón.

Finalmente   esta   prueba   es   ÚTIL,   porque   estas   pruebas   documentales   pemitirán
adarar  al  Despacho  s¡  se  presentó  un  presunto  daño  patrimonial  en  las  arcas  de  la
admin¡stración  munic¡pal  de Chaparral Tol¡ma,  por el  no cobro  por la vía  administrativa
el  ¡mpuesto  predial  unif¡cado.

Por  lo  tanto  el   Despacho  ordenara   su   decreto  y  pract¡ca   de   pruebas,   para   ello   la
Dirección  Técnica  de  Responsab¡lidad  Fiscal,  ,  a  través  de  la  Secretaria  General  de  la
ContralonJa    Departamental    deI    ToI¡ma    of¡ciará    a    la    administrac¡Ón    mun¡c¡pal    de
Chaparral  ToI¡ma,  ubicada  en  la  calle  11  No  7-39  del  mun¡c¡p¡o  de  Chaparral  Tolima,
correo  electrón¡co  alcaldía@chaDarral-tol¡ma,ciov.co  ,  para  que  un  témino  de c¡nco  (5)
días   háb¡les   a   part¡r   del   rec¡bí   del   oficio,   allegue   a   'a   Secretaria   General   de   la
Contraloría  Departamental  del  Tolima  ub¡cada`en  la  Calle  No  11  entre  carrera  2  y  3
frente    al    Hotel    Ambala    de    la    c¡udad    de    lbagué    y/o    al    correo    electrón¡co
secretaria,cieneral@contraloriatol¡ma,aov.co   la  s¡gu¡ente información  así:

1.    Allegar cop¡a  del  informe final  de  act¡vidades  presentadas  por la  profesional  CINDY
MARCELA  BARRIOS  MOSQUERA  en  su  cond¡ción  de  abogada  de  cobros  coactivos,
¡nfome que tenía cort:e en el  mes de octubre de 2011.

2.    Allegar  copia  del  ¡nfome  de  óestión  final  presentada  por  la  señora  secretaria  de
Hac¡enda   MARISOL  FORERO  BOCANEGRA,   en   las  vigenc¡as  2008  hasta   el   2010,
infórme de gestión  que se  le  presentaba  al  señor Alcalde de  las  referidas v¡gencias,
en   lo  referent:e  a   las  actividades  relac¡onadas  en  el   cobro  del   impuesto  predial
unificado  de  las  100  resoluc¡ones  de  prescripción  menc¡onadas  en  el  hallazgo  O41-
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2018  de  fecha  abr¡l  11  de  2018  y  que  fueron  dadas  a  congcer  a  la  administrac¡ón
munic¡pal  de Chaparral ToI¡ma  med¡ante el  ofic¡o  CDT-RS-2018-00004701  de fecha
juI¡o  26  de  2018,  ofic¡o  que contenía  copia  del  auto  de  apertura  No  O68  de fecha  3
de juI¡o de  2018.

3.    Allegar  copia  del  ¡nforme  de  gestión  f¡nal  presentada  por  la  señora  secretar¡a
Hac¡enda   HEIDI   MARICELA  VILLAMIL   DIAZ,   en   las   v¡gencias   2011,   ¡nforme

gestión  que se le  presentaba  al  señor Alcalde de la  refer¡da vigencia.

aJOIJIJ`

4|    Allegar  cop¡a  del  infórme  de  gestión  flnal  presentada  por  la  señora  secretaria  de
Hacienda    LIBIA   ISABEL   MOLINA   en    la   vigenc¡a    2015,   en    lo   referent:e   a    las
actividades   relac¡onadas  en   el   cobro  del   ¡mpuesto   predial   un¡ficado  de   las   100
resoluc¡ones  de  prescripción  mencionadas  en  el  hallazgo  O41-2018  de  fecha  abr¡l
11   de   2O18   y   que   fueron   dadas   a   conocer   a   la   admin¡stración   munic¡pal   de
Chaparral  Tol¡ma  med¡ante  el  of¡c¡o  CDT-RS-2018ÚOOO4701  de  fecha  julio  26  de
2018,  oficio  que  contenía  cop¡a  del  auto  de  apertura  No  O68  de fécha  3  de julio  de
2018.

En  mérito de  lo anteriomente expuesto,  la  D¡recc¡ón Técnica  de  Responsab¡lidad  Fiscal
de  la  Contraloría  Departamental  deI Tolima:

RESU ELVE

ARTÍCULO PRIMERO:  DECRETAR Y PRACTICAR por ser conducente,  pert¡nente y
út¡]  la  prueba  solicitada  por  los  señores:  ANA  MARIA  PACUA LOZANO  ,  identfficada
con  la  cedula  de  ciudadanía  No  39.567.228  exped¡da  en  G¡rardot,  en  su  condic¡ón  de
Alcaldesa  para  la v¡gencia  enero  l  de  2011  al  31  de d¡ciembre  de  2011,  tal  como  obra
a   fol¡o   340   del   cartulario;   MARISOL   FORERO   BOCANEGRA,   identmcada   con   la
cedula  de  ciudadanía  No  28.688.654,  en  su  condic¡ón  de  Secretaria  de  Hac¡encla  para
la  v¡genc¡a  Jul¡o  l  de  2008  hasta  dic¡embre  22  de  2010,  tal  como  obra  a  folio  206  del
cartulario;    HEIDI   MARICELA   VILLAMIL   DIAZ   identificada    con    la    cedula    de
ciudadanía  No  65.785.241,  en  su  condic¡ón  de  Secretaria  de  Hac¡enda  para  la  vigencia
enero  14 de  2011  al  30  de d¡c¡embre  de  2011;  tal  como  se observa  en  el  fól¡o  208  del
expediente  y  LIBIA  ISABEL  MOLINA,  identmcada  con  la  cedula  de  ciudadanía  No
28.684.034,  en  su  cond¡ción  de  Secretaria  de  Hacienda,  en  la  vigencia  octubre  21  de
2014  hasta  Octubre  31  de  2015  y  del  l  de  Nov¡embre  de  2015  al  31  de  d¡ciembre  de
205, tal  como obra  en  el fol¡o 445 del  cartulario,  dentro del  proceso de  responsab¡IÍdad
fiscal   rad¡cado   No   112-0094-018,   adelantado   ante   la   Admin¡strac¡Ón   Municipal   de
Chaparral Tolima  respecto a  lo sigu¡ente:

PRUEBA DOCUMENTAL:

oficiará  a  la  admin¡strac¡ón  municipal  de  Chaparral Tolima,  ub¡cada  en  la  calle  11  No  7-
39    de'     munic¡pio    de    Chaparral    Tol¡ma,     correo    electrónico    alcalclía@chaDarral-
tolima.aov,co  ,  para  que  un  térm¡no  de  c¡nco  (5)  días  hábiles  a  partir  del   recibí  del
oficio,   allegue   a   la   Secretaria   General   de   'a   Contraloría   Departamental   del   Tol¡ma
ub¡cada  en  la  Calle  No  11  entre  carrera  2  y  3  frente  al  Hotel  Ambala  de  la  ciudad  de
lbagué   y/o   al    correo    electrónico   secretariaqeneraI@coiitraloriatol¡ma{iovq       la
s¡gu¡ente ¡nfomación  así:

1,  Allegar copia  del  informe  final  de  act¡v¡dades  presentadas  por  la  profes¡onal  CINDY
MARCELA  BARRIOS  MOSQUERA  en  su  cond¡ción  de  abogada  de  cobros  coactívos,
¡nfome que tenía corte en el  mes de octubre de 2011.
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2.  Allegar  copia  del  informe  de  gestión  fina'  presentada  por  la  señora  secretaria  de
Hac¡enda   MARISOL  FORERO   BOCANEGRA,   en   las  vigenc¡as  2008   hasta   el   2010,
informe  de  gestión  que se  le  presentaba  al  señor Alcalde de  las  referidas v¡genc¡as,
en   lo   referente  a   las  activ¡dades   relac¡onadas  en   el   cobro  del   impuesto   pred¡al
unif¡cado  de  las  100  resoluc¡ones  de  prescr¡pción  mencionadas  en  el  hallazgo  O41-
2018  de  fecha  abril  11  de  2018  y  que  fueron  dadas  a  conocer  a  la  administración
mun¡c¡pal  de  Chaparral  Tol¡ma  mediante  el  ofic¡o  CDT-RS-2018-00004701  de  fecha

l¡o  26  de  2018,  oficio  que  contenía  cop¡a  del  auto  de  apertura  No  O68  de  fecha  3
de jul¡o  de  2018.

3.  Allegar  copia  del  ¡nforme  de  gestión  final  presentada  por  la  señora  secretaria  de
Hac¡enda   HEIDI   MARICELA  VILLAMIL   DIAZ,   en   las   v¡gencias   2011,   informe   de

gestión  que se le presentaba  al  señor Alcalde de  la  referida vigencia.

4.  Allegar  copia  del  ¡nfome  de  gestión  final  presentada  por  la  señora  secretaria  de
Hac¡enda    LIBIA   ISABEL   MOLINA   en    la   vigencia    2015,   en    lo    referente   a    las
actividades   relaciionadas   en   el   cobro   del   ¡mpuesto   pred¡al   unificado   de   las   100
resoluc¡ones de  prescripción  mencionadas en  el  hallazgQ  O41-2018  de fecha  abril  11
de  2018  y  que  fueron  dadas  a  conocer  a  la  adm¡nistración  municipal  de  Chaparral
Tolima  mediante  el  ofic¡o  CDT-RS-2018-00004701  de  fecha julio  26  de  2018,  ofic¡o

que contenía  copia  del  auto de apertura  No  O68 de fécha  3  de juI¡o de 2018,

ARTÍCULO  SEGUNDO:  Ffiese  para  la  práctica  de  las  pruebas  al  término  establec¡do
en   el   artículo   107   de   la   Ley   1474   de   2011,   para   tal   efecto   líbrense   los   ofic¡os
respectívos.

ARTÍCULO  TERCERO:  Notfiquese  por  Estado,  en  la  foma  indicada  por  el  aftículo
106 de la  Ley 1474 de 2011, el  presente proveído a  'os señores:

YIJDI  MILI=NA CARDONA CARDENAS,  identmcada  con  la  cedula  de  cíudadanía  No
39.583.778,   ubicada   en   la   manzana   H   casa   15   barrio   José   María   Melo   Chaparral
Tolima,  correo electrón¡co adelmoascencio@hotmail{om  ,

ADELMO   ASCENSIO   SALAZAR,   ¡dentfficado    con    la    cedula    de   ciudadanía    No
5.884.988 expedida en  Chaparral Tolima,  ub¡cada  en  la  manzana  H  casa  15  barrio José
Maria  Melo Chaparral Tolima, correo electrónico adelmoascenc¡o@hotmail.com

HUGO  FERNAI\IDO ARCE  HERNANDEZ, ¡dentmcado con  la  cedula  de ciudadanía  No
93,449.869  exped¡da  en  Chaparral  Tol¡ma,  ubicada  en  la  carrera   11  No  4-79  barrio
Libertador Chaparral Tolima,  correo electrón¡co ganacliapaJiugoarce72@gma¡l{om.i

ANA   MARIA   PASCUAL   LOZANO,   identificada   con   la   cedula   de   ciudadanía   No
39.567.228  exped¡da  en  Girardot  Cund¡namarca,   ubicada  en  la  carrera  2  B  No   1-53
barrio  la  Pola  de lbagué Tolima,  correo electrónico anaDascuas@hotma¡l,com

.=i3

MARISEL   SUAREZ    PERDOMO,    ¡dentificada    con    la    cedula    de    c¡udadanlra    No
65.827.249,  ub¡cada  en  la  calle 6  No  15-45  Chaparral Tolima.

MARISNEY   OYOLA   GUARNIZO,    ¡dentificada   con    la   cedula   de   ciudadanía    No
281683.912,  ubicada  en  la  calle  63  A  BIS  No  68  F-52  Bogotá  DC,  correo  electróníco

.  marisneyoyola@yahooicomn
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MARISOL   FORERO   BOCANEGRA,   identif¡cada   con   'a   cedula   de   c¡udadanía   No
281688.654  exped¡da  en  Chaparral,  ub¡cada  en  la  calle  9  No  4-22  Barrio  D¡vino  N¡ño
Chaparral Tol¡ma,  correo electrón¡co  mforerob2009@cimail,com

HEIDI  MARICELA  VILLAMIL  bIAZ,   ¡dentificada  con   la  cedula  de  ciudaclanía   No
65.785,241,  ub¡cada  en  la  manzana f casa  7  barrio  Brisas  del  Pedregal  lbagué Tolima,
correo electrónico hema2413@hotma¡I.com.

[+ 35TSA28i##I3a¥nS cTaOp¥mTT#mnati;fi#bi=dgnela iaCeg;ulliae  d4e Na:ud8:6dsan g:#:
L¡bertador de Chaparral, correo electrón¡co anl¡torno@yahop{om.

LIBIA  ISABEL  MOLINA,   ident¡ficada   con   la  cedula  de  ciudadanía   No  28.684.034
expedida  en  Chaparral Tolima,  ubicada  en  la  calle 9 A No  1-96  barrio  primero de  mayo
de  Chaparral Tolima,  correo  e'ectrón¡co  l¡biaisa@ama¡l.com.

Igualmente  a  la  compañía  aseguradora  SOLIDARIA  DE  COLOMBIA  identificada  con  el
N¡t  860.524i654-6,  ubicada  en  la  carrera  4  D  No  35-39  Barrio  Cád¡z  lbagué,  correo
electrón¡co        contactenos@segurosde'estadofQm       jurídico@seguroSdelestado{on+
actuando como tercero cMlmente responsable.

ARTICULO   CUARTO:   Contra   el   ariículo   que   decreto   la   práct¡ca   de   prueba   no
proceden  recurso alguno,  de confomídad  con  el  artículo 40 de  la  Ley  1437 de  2011  en
concordanc¡a  con el  artículo  169  del  Código Genera'  del  Proceso

ARTÍCULO   QUINTO:   Remítase   a   la   SecretanJa   General   y  Común   para   lo   de  su
competencia.

Aprobado 28 de mayo de 2021  COPIA CONTROLADA
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